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vielen Dank fiir die Ubersendung des Entwurfs fiir das Merkblatt und die Gelegenheit, hierzu Stel-

lung zu nehmen. Hiervon machen wir gerne Gebrauch:

1. Mablstab fur die Anforderungen an die Sachkunde von Mitgliedern der Aufsichts- und Verwal-

tungsorgane soll der neben der Grofe und Komplexitat auf die ,systemische Relevanz® des
Unternehmens sein.

Wie wir bereits in unserem Schreiben vom 7. Oktober 2009 ausgefihrt haben, halten wir das
Merkmal der ,systemischen Relevanz eines Unternehmens® flr nicht sachgerecht und
zweckmanig.

Das Merkmal stammt aus dem Bankenbereich; dort mag sein Inhalt feststehen. Fir die Unter-
nehmen der privaten Krankenversicherung ist der Inhalt des Merkmals dahingegen vollkom-
men offen. Das Merkmal bringt damit flr das einzelne Unternehmen bei der Erfillung der auf-
sichtsrechtlichen Anforderungen erhebliche Rechtsunsicherheit.

Es zeigt sich hier ein Manko des Entwurfs, der nicht strikt zwischen der Bankenaufsicht nach
dem KWG und der Versicherungsaufsicht nach dem VAG unterscheidet, obwohl unterschiedli-

che Geschéaftsmodelle und unterschiedliche gesetzliche Grundlagen fir die Aufsicht mal3geb-
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lich sind, so dass die konkretisierenden Kriterien nicht ohne weiteres tbertragen werden kon-
nen. Vielmehr wére die strikte Trennung zwischen Anforderungen der Versicherungs- und sol-
chen der Bankenaufsicht zweckmafig. Auch hierauf hatten wir bereits hingewiesen. Dies gilt
erst recht im Hinblick auf die politischen Bestrebungen, Versicherungsaufsicht und Banken-
aufsicht zu verselbstandigen.

Unabhangig davon hat das Merkmal der systemischen Relevanz im VAG keine hinreichende
gesetzliche Grundlage. § 7a Abs. 4 VAG stellt ausschlie3lich auf den Umfang und die Kom-
plexitdt der betriebenen Geschéafte ab. Die systemische Relevanz wird nicht genannt. Das
Merkmal konkretisiert auch nicht die ,Komplexitat‘. Aus der Systematik des VAG und der
Funktion der Aufsicht folgt, dass die Komplexitat allein von den Verhéltnissen bei dem einzel-
nen Unternehmen abhéngen kann. Denn das VAG stellt durchgangig auf die Aufsicht Uber das
einzelne Unternehmen ab, das jeweils die aufsichtsrechtlichen Anforderungen erfiillen muss.
Die aufsichtsrechtlichen Anforderungen gelten dabei fur alle miteinander im Wettbewerb ste-
henden Unternehmen in gleicher Weise unabhéngig von den Marktverhaltnissen, auf die das
einzelne beaufsichtigte Unternehmen keinen Einfluss hat. Auch aus der Sicht des einzelnen
Verbrauchers darf es keinen Unterschied in den aufsichtsrechtlichen Anforderungen geben,
danach, in welcher Weise das Unternehmen fir die gesamte Branche bzw. Volkswirtschaft
Bedeutung hat. Demgegentber wird mit dem Merkmal der ,systemischen Relevanz® ein Krite-
rium eingefuhrt, das nur angewendet werden kann aufgrund eines Blicks auf die gesamte
Branche bzw. Volkswirtschaft. Dieses Vorgehen ist dem VAG fremd.

Wir regen daher an, das Merkmal ersatzlos zu streichen.

2. Wegen weiterer Einzelheiten durfen wir auf die Stellungnahme des Gesamtverbandes der
Deutschen Versicherungswirtschaft e.V. (GDV) verweisen, der wir uns anschliel3en.

Ich wiirde mich freuen, wenn unsere Anregungen bei der weiteren Abfassung des Merkblatts Be-
ricksichtigung finden kdnnten.

Selbstverstéandlich stehe ich fur Rickfragen gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen GrifRen
Geschéftsfuhrer
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(Dr. Florian Reuther)



