Ergebnisprotokoll: 18. Sitzung des Fachgremiums IRRBB

Beginn:  31.01.2024, 10:00 Uhr
Ende: 31.01.2024, 15:30 Uhr
Ort: Webex

1 Begrufung und Einfihrung

Herr Papageorgiou und Herr Hofer begrif3ten die Teilnehmerinnen und Teilnehmer.
AnschlieRend stellten sich die Vertreterinnen und Vertreter der Aufsicht und der
Kreditwirtschaft vor.

Die Aufsicht erlauterte, dass durch die 8. MaRisk-Novelle eine vollstandige Umsetzung
der EBA-Leitlinien zu Zinsénderungsrisiken und Kreditspreadrisiken im Anlagebuch
(EBA/GL/2022/14) erfolgen wird. Ein finaler Entwurf der MaRisk-Novelle soll im
Marz/April 2024 an das Bundesministerium der Finanzen Ubersandt werden. Die
Vertreterinnen und Vertreter der Kreditwirtschaft wiesen auf die Herausforderungen bei
der Umsetzung, insbesondere bzgl. des Abschnitts zu Kreditspreadrisiken (Credit
Spread Risk in the Banking Book, CSRBB), hin. Die Aufsicht erlauterte, dass die
Umsetzung mit Inkrafttreten der 8. MaRisk-Novelle ohne Ubergangsfrist vorgesehen sei,
sie jedoch Augenmal} in der Prifungspraxis walten lassen wird.

Herr Papageorgiou gab bekannt, dass er den Ko-Vorsitz ab der nachsten Sitzung an
Herrn Dr. Pliszka Ubergeben wird.

2 Umsetzung EBA-Leitlinien in den MaRisk

Die Aufsicht stellte den Rohentwurf der 8. MaRisk-Novelle vor und diskutierte ihn mit der
Kreditwirtschaft. Ein Vertreter der Aufsicht machte eingangs deutlich, dass die Aufsicht
im weiteren Verlauf — auch nach der Veroéffentlichung der Endfassung der MaRisk — den
Dialog mit Industrie und Verbanden fortsetzen und in einer weiteren, noch zu
terminierenden FG-Sitzung Einzelfragen diskutieren mochte.

o Vertreter der Kreditwirtschaft aulerten Bedenken, dass eine proportionale
Umsetzung durch einen einmaligen Verweis auf das Proportionalitatsprinzip nicht
gewahrleistet sei. Sie aulRerten die Praferenz, dass bei jeder fur Proportionalitat
in Frage kommender Textstelle auf diese hingewiesen wird. Die Aufsicht
erlauterte, dass der Verweis — analog zur 7.MaRisk-Novelle — in den
Vorbemerkungen in AT 1 erfolgt, die Anwendung aber fur die gesamten MaRisk
gilt (sowohl fur explizite Textziffern als auch flr Verweise auf die Leitlinien).
Vertreter der Kreditwirtschaft unterstitzten daraufhin die Vorgehensweise der
Aufsicht.
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Eine wesentliche Anderung der EBA-Leitlinien sind die detaillierteren Vorgaben
bei der Berucksichtigung von Marktwertanderungen bei der periodischen
Rechnung. Die Aufsicht bestatigte, dass damit insbesondere Wertpapiere
gemeint sind, deren Marktwertanderungen in der GuV bzw. im Eigenkapital zu
bertcksichtigen sind. Ungeachtet dessen sollen sich Institute der Risiken aus der
buchhalterischen Zuordnung bewusst sein.
Der Rohentwurf der 8. MaRisk-Novelle sieht eine Zuordnung von CSRBB zum
Marktrisiko vor. Zudem erfordern die EBA-Leitlinien eine separate Beurteilung von
CSRBB. Eine Reihe von Vertretern der Kreditwirtschaft und der Verbande wiesen
darauf hin, dass CSRBB — abhangig vom Institut — entweder Kreditrisiken oder
Marktrisiken zugeordnet werden (alternativ auch als eigene Risikokategorie). Die
Aufsicht nahm diesen Punkt zur Kenntnis und bat die Teilnehmerinnen und
Teilnehmer darum, sie im Nachgang daruber zu informieren, wie ein separater
Risikoausweis fir CSRBB in den jeweiligen Instituten erfolgt.
Bei der Berucksichtigung von notleidenden Risikopositionen wiesen Vertreter der
Kreditwirtschaft darauf hin, dass der Rohentwurf keine Materialitatsschwelle
vorsieht und daher ein praktischer Umgang gefunden werden muss. Die Aufsicht
nahm diesen Aspekt zur Kenntnis.
Vertreter der Kreditwirtschaft wiesen darauf hin, dass unterschiedliche
Steuerungsimpulse aus der barwertigen und der periodischen Messung
entstehen konnen und baten um Klarung, ob jeweils ein separates Limit
festzulegen ist. Zudem wies die Kreditwirtschaft auf die Besonderheit des
handelsrechtlichen Ergebnisses bei Fondsgesellschaften hin. Die Aufsicht nahm
diesen Aspekt auf und sagte Klarung zu.
Der Rohentwurf sieht bei der Modellierung von Einlagen mit unbestimmter
Restlaufzeit die Aufnahme der aufsichtlichen Position vor, dass Stutzstellen fur
Laufzeiten uber 10 Jahre im Modell der Gleitenden Durchschnitte fur
Zinsmischungsverhaltnisse als nicht ausreichend konservativ angesehen werden.
Vertreter der Kreditwirtschaft aul3erten ihre Praferenz, dass diese Position — wie
bisher — in einem separaten Schreiben formuliert bleiben sollte. Die Aufsicht
argumentierte, dass es sich um eine formelle Anpassung handelt, an der
festgehalten wird. Die Industrie wiinschte sich nichtsdestotrotz weitere Gesprache
daruber.
Die Aufsicht stellte klar, dass Sichteinlagen von Finanzkunden im Einklang mit
SSM-Sichtweisen nicht modelliert werden sollten und dass diese Einlagen als
taglich fallig anzunehmen sind. Modellierungsrestriktionen, die Uber das
geforderte Mall gemall EBA-Leitlinien hinausgehen, wurden von der
Kreditwirtschaft als nicht sachgerecht angesehen. Die Aufsicht nahm diesen
Punkt zur Kenntnis und zeigte sich grundsatzlich offen fur weitere diesbezugliche
Diskussionen.
Vertreter der Aufsicht wiesen darauf hin, dass ein pauschaler Ausschluss von
bestimmten Instrumenten bei CSRBB nicht den Vorgaben der Leitlinien
entsprechen wuirde. Vertreter der Kreditwirtschaft merkten an, dass dies zu
grolien Dokumentationspflichten fihren kdnnte. Die Aufsicht wies darauf hin, dass
die Vorgaben im Rohentwurf nicht bedeuten, dass zwingend alle Instrumente dem
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CSRBB unterliegen mussen. Hierzu aulerte die Aufsicht eine grundsatzliche
Bereitschaft fur weitere Diskussionen.

e Die Messung von CSRBB kann idiosynkratische Komponenten enthalten, sofern
das Ergebnis konservativer ist. Vertreter der Kreditwirtschaft fragten, wie der
Nachweis der Konservativitat erfolgen koénnte, insbesondere, ob auch
ausschlieB3lich qualitative Nachweise zulassig waren. Die Aufsicht nahm diesen
Punkt auf. Einigkeit herrschte darin, dass fur Diskontkurven Adressen- und
Sektorkomponenten verwendet werden kdnnen.

e Die Aufsicht erklarte sich bereit, das Positionspapier zu CSRBB der Deutschen
Kreditwirtschaft im Nachgang der Sitzung an die Mitglieder des Fachgremiums zu
verteilen.

e Bei den Vorgaben zu internen Risikotransfers regte die Kreditwirtschaft an, dass
nur auf die relevanten Passagen in den entsprechenden Texiziffern verwiesen
werden soll. Zudem aulderten Vertreter der Kreditwirtschaft die Sorge, dass eine
Parallelrechnung mit und ohne interne Risikotransfers notig sein konnte. Die
Aufsicht wird den Passus Uberprifen.

e Beiden Vorgaben zu Sicherungsgeschaften merkte die Kreditwirtschaft an, dass
in der Regel eine Gesamtstrategie vorgegeben wird, aber keine separate
Strategie fur Sicherungsgeschafte. Entsprechend sollten die Vorgaben zu
Sicherungsgeschaften in AT 4.2 Tz. 2 verschoben werden. Zudem merkte die
Kreditwirtschaft an, dass sich die Vorgaben auch auf CSRBB beziehen sollten.
Die Aufsicht zeigte sich diesem Petitum offen gegenuber.

3 Internationale Arbeiten

Die Aufsicht informierte die Kreditwirtschaft, dass CSRBB nach Veroéffentlichung der
beiden RTS (Regulatory Technical Standards) zu IRRBB in das KWG aufgenommen
werden sollen. AnschlieBend gab die Aufsicht einen Uberblick Gber laufende Arbeiten zu
IRRBB in internationalen Gremien. Sie stellte heraus, dass die Modellierung von
Einlagen einen Arbeitsschwerpunkt darstellt und antwortete auf eine Riuckfrage, dass die
von der EBA entwickelten Indikatoren fur das NIl keinen verbindlichen Charakter haben
sollen.

Vertreter der Kreditwirtschaft merkten an, dass der RTS zu IRRBB 20 Tage nach dem
Erscheinen in Kraft tritt, und fragten nach dem aktuellen Stand. Die Aufsicht vertrat die
Ansicht, dass mit einer baldigen Verdoffentlichung der RTS zu rechnen sei und dass NII-
Meldungen bis zum Inkrafttreten des entsprechenden ITS mit einer Excel-Interimslosung
erfolgen sollen. Abhangig vom genauen Verodffentlichungstermin wird eine Meldung in
dieser Form in Q1-2024 und Q2-2024 notig sein, bis in Q3-2024 der ITS in Kraft tritt. Die
Kreditwirtschaft wies darauf hin, dass eine mogliche Meldung in Q1-2024 nur wenig
Vorbereitungszeit bedeuten wirde. Die Aufsicht wird die Kreditwirtschaft informieren,
sobald weitere Informationen vorliegen.
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Die Kreditwirtschaft verwies auf eine FAQ zur konstanten Bilanzannahme, auf die die
EBA in ihrer ,Heatmap“! verweist, und bat die Aufsicht, diese zur Verfligung zu stellen.
Die Aufsicht wird dieser Bitte nachkommen.

Vertreter der Kreditwirtschaft stellten die Frage nach dem Stand der aktuellen
Diskussionen des Baseler Ausschusses, infolge der US-Bankenkrise im Marz 2023 die
IRRBB-Vorgaben zu Uberarbeiten. Die Debatte steht gemal Aussage der Aufsicht erst
am Anfang und man koénnte mogliche Auswirkungen auf die Regulierung noch nicht
abschatzen. Die deutsche Aufsicht wird sich dabei fur eine Starkung der internationalen
Regulierung einsetzen.

4 Sonstiges

Mehrere Vertreter wiesen darauf hin, dass die verschiedenen Meldungen (ITS zu IRRBB
ab September 2024 sowie die QIS zu IRRBB zum Stichtag 31.12.2023) viel
Interpretationsspielraum zulassen. Die Aufsicht bot der Kreditwirtschaft an, Fragen
gesammelt entgegenzunehmen.

Die Aufsicht bat um eine Teilnahme an der Konsultation der MaRisk und erinnerte an die
Kommentierungsmoglichkeit des Rohentwurfs. Dabei wies sie darauf hin, dass
Konsultationsrickmeldungen maoglichst in konsolidierter Form und mdglichst zeitnah
erfolgen sollten.

1 https://www.eba.europa.eu/publications-and-media/press-releases/eba-publishes-its-heatmap-

following-scrutiny-interest-rate
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Seite 5von 5



